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INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS.
ART. 976 DO CPC, C/C ART. 182 E SEGUINTES DO REGIMENTO
INTERNO DO TRT DA 142 REGIAO. PARCELA QUEBRA DE
CAIXA. NATUREZA JURIDICA. SINDICATO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA COLETIVA. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL
No julgamento do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas,
fixou-se a seguinte tese juridica: "CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF. QUEBRA DE CAIXA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA COLETIVA. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. A PRESCRICAO A SER PRONUNCIADA E TOTAL
E QUINQUENAL, CONTANDO-SE DO TRANSITO EM JULGADO
DA SENTENCA CONDENATORIA NA ACAO COLETIVA,
OCASIAO EM QUE SURGIU O DIREITO A PRETENSAO
DEDUZIDA NA EXORDIAL".

1. RELATORIO

Trata-se de Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR) suscitado pelo
SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DO ESTADO DO
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ACRE, visando uniformizar a jurisprudéncia do TRT da 142 Regido quanto a prescri¢do aplicavel aos
casos de execucdo individual da verba (quebra de caixa) proveniente de sentenca em agdo coletiva,
relacionada aos empregados da CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

O Sindicato busca a admissdo do incidente, bem como a concessdo de tutela provisoria,
determinando a suspensdo do andamento dos processos listados nainicial e que o feito seja devidamente

encaminhado ao Tribunal Pleno, afim de decidir sobre a divergéncia apontada.

Em sequéncia, o Exmo. Presidente do TRT da 142 Regi&o determinou a oitiva de informagoes
junto aos Presidentes da 12 e 22 Turmas do Tribunal sobre as alegadas divergéncias de entendimentos

noticiadas no presente feito (1d. cf4e284).

Prestadas as devidas informagdes, o incidente foi recebido conforme despacho de 1d. 740be68,
com determinacdo para distribuicdo a um Relator no Tribunal Pleno, nos termos do art. 184 do

Regimento Interno.

Em parecer anexado no Id. a3fde8b, o MPT opinou pela admissibilidade do incidente de

resolucdo de demandas repetitivas suscitado.

Posteriormente, os autos foram distribuidos a esta relatoria, na forma regimental, que, dando
prosseguimento, determinou a intimagdo da suscitada Caixa Econémica Federal para manifestacéo, além
de comunicagdo ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes (NUGEP) para fins de divulgacdo e
publicidade.

Intimada, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL manifestou-se tempestivamente (Id. 24171€2),

pelo reconhecimento da prescricdo quinquenal total, nos termos do art. 7°, XXIX, da Constituicdo
Federal.
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O feito foi incluido em pauta de julgamento na sessdo presencia realizada no dia 25 de junho de

2024 e foi admitido, conforme acorddo de Id. 2a398bd.

Sobrevieram embargos de declaragéo da CEF, tendo sido acolhidos, em parte, para corrigir erro

material, nos seguintes termos (I1d. a385534):

()

Nessa linha de raciocinio, e, considerando que embargos de declaracdo
constituem-se em instrumento apto a ilidir os erros materiais, que maculam o
decisorio, conforme autoriza a lei de regéncia, que podem, inclusive serem
corrigidos de oficio, dou parcial provimento aos embargos, sem atribuicdo de
efeitos infringentes, para fins de corrigir a inexatiddo material do texto,
determinando, com fulcro no § 1° do artigo 897-A, da CLT, c/c art. 494, inciso I,
do CPC, que, no acorddo atacado, no item 2.1, nafundamentacdo, onde se |&

Por conseguinte, determino: a) a suspensdo da tramitacdo de todos 0s processos de
conhecimento, em tramitagdo, individuais ou coletivos, em 1° e 2° grau, na 142
Regido, que abordem o tema natureza da verba exequenda (quebra de caixa) se de
trato sucessivo ou ndo, e possibilidade de aplicagdo da prescricdo quinquenal, a
partir do trénsito em julgado, para guizamento das execucgdes individuais
provenientes de acdo coletiva; b) encaminhe-se cépia deste feito as varas do
trabalho deste Regional e aos gabinetes dos Desembargadores desta Corte para
conhecimento e providéncias, bem como, a ASCOM para ampla divulgagdo e c)
remeta-se copia desta decisao a Secretaria Judiciaria de 2° Grau para cumprimento
do comando inserto no art. 979 do CPC e art. 185, Il elll, do RI.

Leia-se

Por conseguinte, determino: a) a suspensdo da tramitagcdo de todos 0s processos de
execucdo, em tramitagdo, individuais ou coletivos, em 1° e 2° grau, na 142 Regié&o,
gue abordem o tema natureza da verba exequenda (quebra de caixa) se de trato
sucessivo ou ndo, e possibilidade de aplicacgo da prescricdo quinquenal, a partir
do trénsito em julgado, para gjuizamento das execugdes individuais provenientes
de acdo coletiva; b) encaminhe-se cOpia deste feito as varas do trabalho deste
Regional e aos gabinetes dos Desembargadores desta Corte para conhecimento e
providéncias, bem como, a ASCOM para ampla divulgac&o e c) remeta-se copia
desta decisdo a Secretaria Judiciaria de 2° Grau para cumprimento do comando
inserto no art. 979 do CPC e art. 185, 11 elll, do RI.
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Provido, parcialmente, os embargos de declaragdo, para corrigir erro material no
acorddo embargado, no sentido de fazer constar a determinagéo para a suspensdo
de "processos de execucdo', ao invés da suspensdo de "processos de
conhecimento”, sem atribuicdo de efeitos infringentes.

()

Em seguida, o0 MPT se pronunciou no sentido de que deveria ser aplicada a prescrigcéo
quinguenal parcial, contada a partir do ajuizamento da agdo de execucdo individual e ndo do transito em
julgado da sentenca coletiva. Assim, no julgamento da acdo executiva n° 0000657-79.2023.5.14.0402,
gue foi gjuizada em 2 de outubro de 2023, o Ministério Piblico do Trabaho entende que estéo prescritas

as parcelas cuja exigibilidade seja anterior a 2 de outubro de 2018 (I1d. ec49afb).

O Sindicato, por sua vez, insiste na tese de que o pagamento da parcela "quebra de caixa’
envolve lesdo continuada aos empregados da Caixa Econémica Federal, renovada més a més, razéo pela
qual pede a reforma da sentenca proferida na agdo executiva n® 0000657-79.2023.5.14.0402, para

reconhecer os periodos executados como imprescritiveis.

2. FUNDAMENTOS

Na hipétese, segundo o0 acorddo no Id. 2a398bd, o Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas (IRDR) foi admitido, ocasido em que se fixou 0 seguinte tema para balizamento da tese
juridicado IRDR a ser estabel ecida nesta demanda:

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. NATUREZA DA VERBA
EXEQUENDA (QUEBRA DE CAIXA), SE DE TRATO SUCESSIVO OU NAO.
POSSIBILIDADE DE APLICACAO DA PRESCRICAO QUINQUENAL, A
PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO, PARA AJUIZAMENTO DAS
EXECUCOES INDIVIDUAIS PROVENIENTES DE ACAO COLETIVA.

Segundo o art. 976 da Lel n° 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cddigo de Processo Civil - CPC),
€ cabivel ainstauracdo do incidente na ocorréncia simulténea de dois requisitos. (1) efetiva repeticéo de
processos que contenham controvérsia sobre a mesma questdo unicamente de direito; (2) risco de ofensa

aisonomia e a segurancajuridica.
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No ambito deste Regional, o incidente foi regulamentado pelo art. 182 do Regimento Interno,

gue possui 0 seguinte teor:

Art. 182.

Cabera a instauragdo do incidente de resolucdo de demandas repetitivas quando
houver, simultaneamente: efetiva repeticdo de processos que contenham
controvérsia sobre a mesma questdo unicamente de direito e risco de ofensa a
isonomia e & seguranca juridica, aplicando-se ao incidente as normas dos arts. 976
a 986 do CPC e o preconizado em normatividade do Tribunal Superior do
Trabalho.

§ 1° O incidente de resolucéo de demandas repetitivas pode ter por objeto questdo
de direito materia ou processual.

§ 2° E incabivel o incidente de resolucdo de demandas repetitivas quando um dos
tribunais superiores, no ambito de sua respectiva competéncia, ja tiver afetado
recurso para definicdo de tese sobre questdo de direito material ou processual
repetitiva.

§ 3° Somente ser8o admissiveis para a comprovacdo da efetiva repeticdo de
processos, causas que contenham abrangente argumentac&o e discussao a respeito
da questdo a ser decidida no incidente de resolucdo de demandas repetitivas,
sendo inadmissiveis para tanto as que tenha ocorrido revelia.

8 4° A fim de se obedecer os requisitos da efetiva repeticdo de processos e
controvérsia, ndo € suficiente para a admissdo do incidente de resolucdo de
demandas repetitivas que a questdo a ser dirimida tenha sido discutida apenas em
primeira instancia, sendo necessario que exista pelo menos uma causa pendente de
julgamento no Tribunal sobre a questéo”.

()

Na ocorréncia de tais requisitos, torna-se necessaria a instauracdo do Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas (IRDR), que objetiva evitar divergéncia interpretativa de idéntica questdo juridica

entre juizes de um mesmo Tribunal, a partir da uniformizacdo de suajurisprudéncia

No caso, tanto os acorddos paradigmas anexados quanto as informagdes apresentadas pelos
Exmos. Desembargadores Presidentes das Turmas deste Regional indicam que h& divergéncia de

entendimento entre a 12 e a 22 Turmas quanto a prescricao aplicavel aos casos de execucdo individual da
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verba (quebra de caixa) proveniente de sentenca coletiva (autos n° 0000915-33.2016.5.14.0403)
relacionada aos empregados da CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Destaco que, a despeito da decisdo proferida no processo n° 0000658-64.2023.5.14.0402, de
relatoria do Des. Francisco José Pinheiro Cruz, € inequivoco gue prevalece na 12 Turma o entendimento
de que a lesdo sofrida pelos trabalhadores € continuada, ou sgja, de trato sucessivo, renovando-se més a
més, restando prescritas apenas as parcelas vencidas ha mais de cinco anos. Assim, a pretensdo da

executada de que a prescricao alcance o proprio fundo de direito viola a coisa julgada material .

Nesse sentido, cito os processos n° 0000641-28.2023.5.14.0402, de relatoria do Desembargador
Francisco Jose Pinheiro Cruz, e n® 0000673-36.2023.5.14.0401, de relatoria da Juiza Convocada Andréa
Alexandra Barreto Ferreira, cujos acérdaos foram publicados, respectivamente, em 29 de maio de 2024 e

12 de margo de 2024, com as seguintes ementas:

AGRAVO DE PETICAO DO EXEQUENTE. EXECUCAO INDIVIDUAL
AUTONOMA COM BASE NA COISA JULGADA COLETIVA. PRESCRIC;AO
APLICAVEL. Na forma da Stimula n. 150 do STF "prescreve a execucdo no
mesmo prazo de prescricdo da acdo". Como 0 prazo para 0 guizamento de acdo
civil pablica é de 5 (cinco) anos, conforme jurisprudéncia do Tribunal Superior do
Trabalho, tem-se que o0 prazo para 0 auizamento da acdo individual de
cumprimento do titulo executivo coletivo formado em acéo civil publica também
€ de cinco anos, a contar do transito em julgado da deciséo exequenda, sendo
irrelevante, para tanto, a data da extingdo do vinculo empregaticio. Precedentes do
TST e desta 12 Turma. Porém, no caso concreto, a sentenca exequenda ja declarou
que alesdo sofrida pelo Autor é continuada (de trato sucessivo, que se renova més
amés), restando prescritas apenas as parcelas vencidas a mais de cinco anos, pelo
gue a pretensdo da agravante de que a prescricdo alcance o proprio fundo de
direito viola a coisa julgada material. Ainda que o titulo executivo néo tivesse
declarado explicitamente a natureza continuada da lesdo, o que se argumenta
apenas em tese, tal declaragdo poderia ser efetuada pelo Juizo na fase de
execucdo. Agravo provido para se afastar a prescricdo total pronunciada em
sentenca;

AGRAVO DE PETICAO DA EXECUTADA. EXECUCAO INDIVIDUAL
AUTONOMA COM BASE NA COISA JULGADA COLETIVA. PRESCRICAO
APLICAVEL. Na forma da Stmula n. 150 do STF "prescreve a execucdo no
mesmo prazo de prescricdo da acdo". Como 0 prazo para 0 gjuizamento de acdo
civil pablica é de 5 (cinco) anos, conforme jurisprudéncia do Tribunal Superior do

Trabalho, tem-se que o0 prazo para o0 auizamento da acdo individual de
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cumprimento do titulo executivo coletivo formado em agdo civil publica também
€ de cinco anos, a contar do transito em julgado da decisdo exequenda, sendo
irrelevante, para tanto, a data da extincdo do vinculo empregaticio. Precedentes do
TST e desta 12 Turma. Porém, no caso concreto, a sentenca exequenda ja declarou
gue alesdo sofrida pelo Autor é continuada (de trato sucessivo, que se renova més
a més), restando prescritas apenas as parcelas vencidas ha mais de cinco anos,
pelo que a pretenséo da agravante de que a prescricdo alcance o proprio fundo de
direito viola a coisa julgada material. Ainda que o titulo executivo néo tivesse
declarado explicitamente a natureza continuada da lesdo, 0 que se argumenta
apenas em tese, tal declaracdo poderia ser proferida pelo Juizo na fase de
execucdo. Prejudicial de mérito rejeitada.

Por sua vez, a 22 Turma pontua que ndo merece guarida a alegagdo acerca do trato sucessivo da
parcela, sobretudo porgue a jurisprudéncia dominante da mais ata Corte Trabalhista trilha no sentido de
gue ainterrupgdo da prescri¢cdo da-se na data do ajuizamento da agdo coletiva e volta a fluir, como regra,
na data do transito em julgado desta, observado o prazo de cinco anos, nos termos do art. 7°, inciso
XXI1X, da Constituicéo Federal.

A titulo de exemplo, lanco m&o dos seguintes arestos:

AGRAVO DE PETICAO. SINDICATO X CAIXA. EXECUCAO INDIVIDUAL
DE SENTENCA COLETIVA. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL.
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA COLETIVA. PRESCRIC}AO.
Considerando que a pretensdo executiva da substituida processual iniciou a partir
do trénsito em julgado da sentenca proferida na acdo coletiva n.0000915-
33.2016.5.14.0403, em 11-04-2018, e a presente acdo de execucdo individual
fundada no titulo executivo referido somente foi guizada em 26-09-2023,
passados mais de cinco anos do prazo prescricional, ha que se reconhecer a
prescricdo da pretensdo de execucdo individual fundada em titulo executivo
congtituido em acdo coletiva. (0000658-67.2023.5.14.0401, Relatora: Des.
Socorro Guimaraes, publicado em 29-4-2024);

AGRAVO DE PETIQAO. EXECU(;AO INDIVIDUAL DE SENTENCA
COLETIVA. PRESCRICAO QUINQUENAL. Tratando-se de execucgéo
individual de sentenca coletiva, a prescricdo a ser pronunciada é a quinquenal, nos
termos do art. 7°, XXIX, da Constituicdo Federal, contando-se do transito em
julgado da sentenca condenat6ria na agdo coletiva, ocasido em que surgiu o direito
a pretensdo deduzida na exordial. Precedentes do TST. (0000725-
29.2023.5.14.0402, Relator: Des. Carlos Augusto Gomes L6bo, publicado em 28-
5-2024).
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E importante registrar, por oportuno, que no ha divergéncia entre as Turmas do TRT da 142
Regido quanto ao prazo de cinco anos para cumprimento de sentenca originaria de agéo coletiva, o qual é

contado a partir do trénsito em julgado da sentenca col etiva.

O caso em andlise possui contornos diferentes, uma vez que o cerne da divergéncia diz respeito
a natureza da verba exequenda (quebra de caixa), especificamente se esta é de trato sucessivo ou néo,
sujeitando-se a aplicacdo da prescricao quinguenal para 0 ajuizamento das execucbes individuais
provenientes da ag&o coletiva n® 0000915-33.2016.5.14.0403.

E importante consignar que ndo ha noticia de recurso no dmbito do Tribunal Superior do
Trabalho (TST) ja afetado para a definicdo de tese sobre a mesma questdo juridica objeto do presente
incidente (art. 976, 8§ 4°, CPC).

Dentro desse contexto, o art. 978, paragrafo unico, do CPC, prevé que o 6rgdo colegiado
incumbido de analisar o0 mérito do incidente e de fixar a tese juridica deverd julgar igualmente o recurso
(Leading Case) nos autos do AP n° 0000657-79.2023.5.14.0402, de relatoria do Desembargador I1son

Alves Pegueno Junior, o que passo afazer em sequéncia.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do referido agravo de peticdo e da

respectiva contraminuta.

No tocante ao mérito, insurge-se 0 agravante contra a decisdo de origem, sob o0 argumento de
gue o pagamento da parcela "quebra de caixa' envolve lesdo continuada aos empregados da Caixa

Econdmica Federal, renovada més a més, decorrente de ato omissivo do empregador.

Assevera que reconhecer a pretensdo executOria como prescrita € premiar a omissao e lesdo
permanente da CEF aos trabal hadores, bem como retirar o direito da substituida de lutar por seus direitos,

jAgue uma acdo estaria prescrita e a outra decidida por coisajulgada.

Sl Assinado eletronicamente por: CARLOS AUGUSTO GOMES LOBO - 30/07/2024 13:26:47 - b939560
- https://pje.trt14.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=24071610233823200000012212674
v Numero do processo: 0001497-97.2024.5.14.0000 ID. b939560 - Pag. 8
Numero do documento: 24071610233823200000012212674




Fls.: 9

Invoca outra Acdo Civil Publica (ACP) agjuizada sob o n° 0000631-15.2022.5.14.0403, na qual
postulou o direito de quebra de caixa aos empregados que exercem a fungdo de caixa minuto, a qual foi

extinta, sem apreciacdo do mérito, ante o reconhecimento da coisa julgada.

O cumprimento de sentenca tem como objetivo a execucdo do titulo executivo oriundo da agcéo
civil pablica n°® 0000915-33.2016.5.14.0403, em que foi reconhecido o direito a parcela quebra de caixa,
cujo valor a ser pago devera observar a evolucdo/atualizacdo da verba ao longo do tempo, bem como os
reflexos em férias com 1/3, 13° salarios e FGTS, este ultimo através de depdsito na conta vinculada de

cada substituido, cujo transito em julgado ocorreu em 11 de abril de 2018.

O guizamento do feito em andlise deu-se em 2 de outubro de 2023.

Em sentenca, 0 juiz "a quo" considerou prescrita a pretensdo, com base nos seguintes

fundamentos;

(..)

No presente caso, a sentenca proferida na agdo coletiva n. 000915-
33.2016.5.14.0403 transitou em julgado em 11/04/2018, conforme registro
constante no PJe. A partir dai nasceu a pretensdo executiva da substituida
processual, que detinha o prazo de cinco anos para exercé-la.

Contudo, a presente acdo de execucdo individual fundada no titulo executivo
acima referido somente foi ajuizada em 02/10/2023, portanto, quando ja decorrido
0 prazo de cinco anos.

Ademais, ndo € relevante para o caso o fato de a obrigacéo ser ou ndo de trato
sucessivo, fato que seria relevante para 0 gjuizamento de acdo trabalhista
individual ordinaria, desde a fase de conhecimento. Porém, na hipétese, a
pretensdo em relevo é para o exercicio da pretenséo de executar fundada em titulo
executivo constituido em acdo coletiva, ou sgja, para obter os efeitos da coisa
julgada do processo coletivo na esferaindividual.

Portanto, ndo ha se confundir o prazo prescricional no caso de obrigagdes de trato
sucessivo para fins de gjuizamento de agdo trabalhista com o prazo prescriciona
para propor a execugdo de titulo derivado de ato judicial transitado em julgado em
processo coletivo.
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Por todo o exposto, reconhego, neste caso, a prescri¢cdo da pretensdo de execugdo
individual fundada em titulo executivo constituido em acéo coletiva.

(..)

Na hipétese vertente, ndo merece guarida a alegacdo acerca do trato sucessivo da parcela,
sobretudo porque a decisdo "a quo" estd em conformidade com a jurisprudéncia dominante da mais ata
Corte Trabalhista, no sentido de que a interrupgdo da prescri¢do ocorre na data do guizamento da ag&o
coletiva e volta a fluir, como regra, na data do transito em julgado desta, observado o prazo de cinco

anos, nos termos do art. 7°, inciso XXIX, da Constituicdo Federal, conforme revelam os seguintes

precedentes:

(...) I - RECURSO DE REVISTA. EXECUQAO. LElI N° 13.467/2017.
EXEQUENTE. TRANSCENDENCIA. PRESCRICAO. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM AQAO COLETIVA
AJUIZADA PELO SINDICATO DA CATEGORIA COMO SUBSTITUTO
PROCESSUAL 1 - Trata-se de controvérsia a respeito do prazo prescricional
aplicavel na execucdo individual de decisdo proferida em agdo coletiva transitada
em julgado, na qual foram deferidas diferencas salariais pela integracéo da parcela
PL-DL 1971 na base de calculo da complementacéo de aposentadoria. 2 - O TRT
reformou a sentenca e declarou a prescricdo bienal da pretensdo executiva em
raz8o de a acdo coletiva ter transitado em julgado em 19/4/2017, e a execucédo
individual ter sido gjuizada em 11/5/2020. Entendeu aguela Corte que "0 prazo
para ajuizamento da demanda individual € de 02 anos do transito em julgado da
Acdo Coletiva e ndo da intimagdo para apresentacdo de execucgdo
individualizada'. 3 - Entretanto, nos termos da Simula n® 150 do STF, "prescreve
a execucao no mesmo prazo de prescricdo da acdo" que, no caso, € a agdo coletiva
gjuizada pelo sindicato como substituto processual, na qual foi reconhecido o
direito que se pretende executar. Nesse sentido também é o entendimento do ST,
conforme tese firmada no julgamento do tema repetitivo 877 daguela Corte, pela
Primeira Se¢do, segundo a qual "O prazo prescricional para a execucdo individual
€ contado do transito em julgado da sentenca coletiva, sendo desnecesséria a
providéncia de que trata o art. 94 da Lei n. 8.078/90". Por sua vez, de acordo com
a Simula n° 327 do TST, "a pretensdo a diferengas de complementacdo de
aposentadoria sujeita-se a prescricdo parcial e quinquenal, salvo se o pretenso
direito decorrer de verbas ndo recebidas no curso da relacdo de emprego e ja
alcancadas pela prescricdo, a época da propositura da acéo". 5 - Desse modo, 0
prazo prescricional para a execucdo individual de sentenca proferida em agdo
coletiva, na qual foram deferidas diferencas salariais pela integragdo da parcela
PL-DL 1971 na base de calculo da complementacdo de aposentadoria, € de cinco
anos, contado a partir da data do transito em julgado da acdo coletiva. Julgados
desta Corte. 6 - Nesse contexto, ainda que no presente caso ndo se pudesse
considerar a data do trénsito em julgado da agéo coletiva (19/4/2017) como marco
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inicial para a contagem do prazo prescricional, tendo em vista a posterior
intimacdo da parte para apresentacdo de execucdo individualizada (21/6/2018),
tem-se que, independente do marco prescricional adotado, ndo ocorreu, no
presente caso, a prescricdo da pretensdo executiva individual, pois guizada a
presente acdo em 11/5/2020, ou seja, antes de transcorridos cinco anos tanto do
transito em julgado da decisdo proferida na agdo coletiva como da decisdo que
determinou a apresentacéo de execucdo individualizada. 7 - Recurso de revista a
gue se da provimento. (TST - RRAg: 0100385-86.2020.5.01.0038, Relatora: Kétia
Magalhdes Arruda, data de julgamento: 28-2-2024, 62 Turma, data de publicacéo:
10-3-2024, sublinhei);

AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LElI N.° 13.467/2017. PRESCRICAO.
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. PRAZO
QUINQUENAL. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA
SENTENCA COLETIVA. ART. 7°, XXIX, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
TRANSCENDENCIA NAO RECONHECIDA. 1. O Tribunal Regiona consignou
expressamente que,” no caso dos autos, o contrato de trabalho ainda esta em vigor,
de tal forma que aplica-se a prescri¢cdo quinquenal, contada da data do transito em
julgado da sentenca coletiva". Assim, asseverou que," tendo a sentenca coletiva
transitado em 2011, deveria o reclamante agjuizar a execucdo individual até 2016.
No entanto, 0 gjuizamento da presente ocorreu apenas em 2019 ". 2. Verifica-se,
na hipétese, que a presente acdo de execucdo individual foi guizada quando
transcorridos mais de cinco anos do trénsito em julgado da decisdo proferida na
acdo coletiva. 3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de que o
prazo prescricional para execucdo individual de sentenca coletiva é quinquena e
deve ser contado a partir da data do transito em julgado do titulo executivo
judicial . Precedentes. Agravo a que se nega provimento. (TST - Ag-AIRR-711-
03.2019.5.17.0014, 12 Turma, Relator: Ministro Amaury Rodrigues Pinto Junior,
DEJT 16-6-2023, redcei);

| - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DA
EXEQUENTE, INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI 13.467/2017.
PRESCRICAO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PRAZO QUINQUENAL.
TRANSCENDENCIA POLITICA RECONHECIDA. Demonstrada provével
violagdo do art. 7°, XXIX, da Constituicdo Federal, impde-se 0 provimento do
agravo de instrumento para determinar o processamento do recurso de revista.
Agravo de instrumento provido. Il - RECURSO DE REVISTA DA
EXEQUENTE, INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI 13.467/2017.
PRESCRIQAO. EXECU(;AO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA.
COMPLEM ENTAQAO DE APOSENTADORIA. PRAZO QUINQUENAL.
TRANSCENDENCIA POLITICA RECONHECIDA. 1. A jurisprudéncia desta
Corte tem se orientado no sentido de que o prazo prescricional para a execucao
individual de sentenca coletiva submete-se ao lapso quinquenal, e ndo bienal,
devendo ser contado a partir da data do transito em julgado do titulo executivo
judicial. 2. No caso dos autos, tendo o0 acérdao do Tribunal Regional consignado
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que o transito em julgado da sentenca proferida na agdo coletiva ocorreu em 19/04
/2017 e a demanda foi ajuizada 03/10/2019, € imperativo reconhecer que o prazo
quinquenal aplicavel ndo foi ultrapassado, inexistindo prescricdo a ser
pronunciada. Recurso de revista conhecido e provido. (TST - RR:
1011016020195010067, Relatora: Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, data
de julgamento: 3-8-2022, 82 Turma, data de publicacdo: 9-8-2022, grifel).

Nesse panorama, extraio dos autos que a A¢do Civil Publicatransitou em julgado em 11 de abil
de 2018. Houve suspensdo do prazo prescricional por 140 dias, decorrente da Lei n® 14.010/2020
(COVID), de forma que ocorreu impedimento ou suspensdo da prescricdo no interregno de 12 de junho a
30 de outubro de 2020, por forca de expressa disposicdo legal, tendo o agravante até 0 més de agosto de
2023 para ingressar com a agdo de cumprimento; todavia, o fez somente no dia 2 de outubro de 2023,

guando ja estava esgotado o prazo prescricional.

Por pertinente, destaco que carece de fundamento a mencdo a ACP n° 0000631-
15.2022.5.14.0403, porque além de ndo ser objeto da presente execugdo, houve o reconhecimento de
coisa julgada entre esta e a anterior agdo civil publica gjuizada (Processo n° 0000915-33.2016.5.14.0403),

inexistindo razdes para a alegada interrupcao da prescricao.

Assim, nego provimento ao agravo, mantendo a decisdo de primeiro grau, que declarou a

prescricéo da pretensio.

3. CONCLUSAO

Dessa forma, admitido o IRDR, porque preenchidos os requisitos legais, na forma do art. 976,
incisos | ell, do Codigo de Processo Civil (CPC), no mérito, voto pela fixagdo da seguinte tese juridica:
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. QUEBRA DE CAIXA. EXECUCAO INDIVIDUAL DA
SENTENCA COLETIVA. A PRESCRICAO A SER PRONUNCIADA E A TOTAL E QUINQUENAL,
CONTANDO-SE DO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA CONDENATORIA NA ACAO
COLETIVA, OCASIAO EM QUE SURGIU O DIREITO A PRETENSAO DEDUZIDA NA
EXORDIAL. Assim, nos termos do art. 978, paragrafo Unico, do CPC, que prevé que o 6rgéo colegiado

incumbido de analisar 0 mérito do incidente e de fixar atese juridica devera julgar iguamente o recurso
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(Leading Case) nos autos do AP n° 0000657-79.2023.5.14.0402, de relatoria do Desembargador I1son
Alves Pequeno Junior, decidiu-se conhecer do agravo de peticdo e, no mérito, negar-lhe provimento,

mantendo a decisdo de primeiro grau, que declarou a prescricéo da pretensio.

4. DECISAO

ACORDAM os Magistrados integrantes do Pleno do Tribunal Regional do Trabalho da 142
Regido, a unanimidade, admitido o Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas - IRDR, no mérito,
por maioria, vencidos os Exmos Desembargadores Maria Cesarineide de Sousa Lima e Francisco José
Pinheiro Cruz fixar a seguinte tese juridica "CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. QUEBRA DE
CAIXA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. A PRESCRICAO A SER PRONUNCIADA E TOTAL E QUINQUENAL,
CONTANDO-SE DO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA CONDENATORIA NA ACAO
COLETIVA, OCASIAO EM QUE SURGIU O DIREITO A PRETENSAO DEDUZIDA NA
EXORDIAL. Assim, nos termos do art. 978, parégrafo unico, do CPC, que prevé que o 6rgéo Colegiado
incumbido de analisar 0 mérito do incidente e de fixar atese juridica devera julgar iguamente o recurso
(Leading Case), nos autos do AP n. 0000657-79.2023.5.14.0402, de relatoria do Desembargador I1son
Alves Pequeno Junior, decidiu-se conhecer do agravo de peticdo e, no mérito, negar-lhe provimento,
mantendo a decisdo em primeiro grau, que declarou a prescricdo da pretensdo, nos termos do voto do
Relator. Sessfo de julgamento presencial realizada no dia 30 de julho de 2024.

Porto Velho, 30 de julho de 2024.

CARLOS AUGUSTO GOMESLOBO
DESEMBARGADOR-RELATOR

CARLOS AUGUSTO GOMESLOBO
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